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SYLWETKA KANDYDATKI

Pani Magister Berenika Pyza jest absolwentkg Uniwersytetu Artystycznego w
Poznaniu. W roku 2015 ukonczyta studia licencjackie na Wydziale Architektury
Whnetrz i Scenografii, specjalizacja: Projektowanie Ubioru. Dyplom licencjacki
uzyskata pod kierunkiem dr hab. Anny Regimowicz-Korytowskiej prof. UAP. W roku
2017 uzyskata tytut magistra na tej samej uczelni na Wydziale Rzezby i Dziatan
Przestrzennych pod kierunkiem prof. dr hab. Andrzeja Banachowicza. W latach
2018-2021 kontynuowata nauke na UAP w Poznaniu bedac stuchaczka
Miedzywydziatowych Srodowiskowych Studiéw Doktoranckich na Wydziale Rzezby.
Pani Berenika Pyza w swoim dorobku wystawienniczym posiada dwadziescia
prezentacji zbiorowych, ktére mozna byto ogladaé podczas festiwali, wydarzen oraz
wystaw m.in. w Poznaniu na | Biennale Tkaniny Artystycznej (2017), we Lwowie na
Ukrainie, gdzie brata udziat w | Festiwalu Sztuki Performance (2018), we Wroctawiu
na XIX Przegladzie Sztuki Survival. Brafa udziat takze w trzynastu wydarzeniach z
Grupg Zapora. Prezentacje wypowiedzi tworczej odbyty sie m.in. na Festiwalu Sztuki

Performance w Brnie w Czechach (2018), na Festiwalu Sztuk Wizualnych i



Performatywnych, w Antwerpii w Belgii (2021), czy na Miedzynarodowym Festiwalu
Sztuki Performance Kick off Perfo, w Toruniu. Prace artystki byty publikowane
dotychczas w pieciu katalogach oraz w magazynach internetowych. W (2018)
wspotorganizowata oraz koordynowata wystawy z cyklu ,,AK30 — 30 wystaw — 30dni”,
ktdre odbywaty sie w pracowniach, mieszkaniach i prywatnych przestrzeniach
artystek i artystéw z Poznania i okolic.

Doktorantka brata takze udziat w konferencji Il Biennale Tkaniny Artystycznej w
Poznaniu (2021), w tym samym roku uzyskata rowniez stypendium Funduszu
Popierania Twérczosci ZAiKS na realizacje (wraz z Olgg Skliarskg) wystawy
indywidualnej 2 w 1.

SYLWETKA ARTYSTYCZNA

Doktorantka w swojej dziatalnosci artystycznej zajmuje sie szeroko rozumiang sztuka
performans oraz wykonuje obiekty rzezbiarskie. Prace Pani Bereniki Pyzy siegajg
wymiarow powyzej dwdéch metréw. W realizacjach podejmuje tematyke relacji
miedzyludzkich, przekraczania granic, zwtaszcza w zakresie norm spotecznych. W
swojej tworczosci bada balansowanie pomiedzy transformacjg znaczen, a
przekraczaniem zwyczajowych zachowan, w obszarze szeroko rozumianej zabawy
zapraszajgc do podjecia dziatania odbiorcow, ktdrzy stajg sie tym samym
interaktorami majgcymi wptyw na tresci klarujgce sie podczas podjete] interakcji.
Strategig artystyczng doktorantki jest aktywowanie publicznosci w taki sposdb, by
doprowadzi¢ do granicznej sytuacji, w ktérej muszg podjgé decyzje, czy opowiadajg
sie po stronie zabawy, czy powagi. Prace Pani Bereniki odnoszg sie do ironii
codziennosci, zmiennosci znaczen, transformacji zdarzen. Doktorantka dziata takze,
w performatywnej Grupie Zapora. Jak sama wspomina: ,ogromngq zaletq tej sytuacji
jest jednak praca z zywym, ztozonym organizmem, ktdrego poszczegdlnych dziatan
nie da sie przewidzie¢”. Tego typu doswiadczenia mogg poszerzy¢ horyzonty
myslowe artystki o nowe sposoby tworzenia i komunikowania swoich idei.

FORMA | STRUKTURA DOKUMENTACII

Do formy i struktury dokumentacji mam zastrzezenia. W czesci teoretycznej
rozprawy doktorskiej pojawiajg sie pojedyncze btedy sktadu tekstu jak i btedy

redakcyjne: wiszace spdjniki, bekarty.



W czesci artystycznej opisu prezentacji doktorskiej brakuje spisu ilustracji,
pojawiajg sie btedy stylistyczne. Najwiekszy jednak problem miatam z
uporzadkowaniem tresci i formy podlegajacej ocenie opisu artystycznego
projektu pracy doktorskiej.

Forma i struktura dokumentacji jest mato czytelna. Brakuje spisu wszystkich
obiektéw, ktore beda prezentowane podczas obrony. Nie ma Scistych informacji o
ich rozmiarze, materiatach z ktérych zostaty stworzone oraz formie ich ostatecznej
prezentacji.

OCENA PROJEKTU DOKTORSKIEGO

Projekt Zabawa sie skoriczyta, czyli Smiech nie w pore. Wptyw zachowari
ludycznych na rezultat zdarzen w obszarze sztuki wspdtczesnej sktada sie z

dwadch czesci — pracy teoretycznej i opisu artystycznej czesci rozprawy

doktorskie;.

Praca teoretyczna porusza bardzo ciekawy watek odnoszacy sie do zabawy i jej
zmiany stanu. Wyjsciowym zatozeniem, o ktérym wspomina w rozprawie doktorskiej
Pani Berenika Pyza jest znalezienie ,,takich momentdw, kiedy zabawa staje sie
wykroczeniem poza ustalone normy. Celem tej pracy jest rowniez wyrdznienie
standw, w ktorych ciezko jest jednoznacznie stwierdzic, Ze »miarka sie przebrata« i
nalezatoby juz podjgc¢ stanowcze dziatania w celu niedopuszczenia do
nadchodzqcego kryzysu”. Doktorantka by zgtebi¢ temat odnosi sie do historii z
powiesci Horace’a Mc Coya CzyzZ nie dobija sie koni? (na jej podstawie powstat film
Sidneya Pollacka), przytacza mysli brytyjskiego antropologa Victora Turnera, czy
holenderskiego historyka sztuki Johana Huizinga. W swojej rozprawie doktorskiej
odnosi sie takze do ksigzki Moskwa Nord — Ost Andrzeja Zauchy oraz do studenckiej
etiudy filmowej Rozbije zabawe Romana Polanskiego z 1957 roku. Przykfady, ktére
wybrata Pani Berenika Pyza w pracy teoretycznej trafnie nawigzujg do zgtebianego
przez nig zagadnienia, brakuje mi jednak gtebszej konkluzji wynikajacej z ich uzycia,
czy wnikliwej analizy zwigzanej z podsumowaniem przytaczanych przyktadoéw. Na
zakonczenie czesci teoretycznej

dowiadujemy sie jak Piort Bogalecki w rozprawie Dyletant, amator, btazen — postacie

pojeciowe i humanistyczne odnosi sie do postaci wspoétczesnego cztowieka



zabawnego/dyletanta, z czym wtasciwie zgadza sie doktorantka. Jedyny komentarz
jaki sie pojawia z Jej strony jest taki: ,jest to o tyle ciekawe, Ze w ogdle nie dotyka
problemu potencjalnej destruktywnosci dziatania nieadekwatnego, albo tego, ze brak
np. postawy politycznej...Wiedza ma byc¢ dla dyletanta gtdwnie zrédtem satysfakcji i
zabawy; nie moge przy tym stwierdzic¢ czy zabawa w tym kontekscie jest pozytywnym
narzedziem poznawczym, czy bardziej dziataniem urggajgcym »dla zabawy«
cztowiekowi powaznemu”. Ostatnie zdania konczace czesc teoretyczng rozprawy
doktorskiej odnoszg sie do roli btazna. Brakuje podsumowania wynikajgcego z
przeprowadzonych badan. Odczuwam takze duzy niedosyt zwigzany z brakiem
przytoczenia przyktadéw z obszaru sztuk wizualnych, ktére odnosityby sie do
problematyki istotnej dla zagadnienia poruszanego w rozprawie doktorskiej, czyli
przekraczania granic zabawy lub balansowania na granicy zabawy i powagi. W pracy
bowiem nie ma ani jednego przyktadu rzezby, performansu, czy instalacji oraz
wyniku rozwazan ptynacych z analizy ich zawartosci merytorycznej, czy formalnej.
Doktorantka odnosi sie jednak do wtasnej twérczosci, bedacej interpretacjg obrazu
Rembrandta van Rijn Syndyk cechu sukiennikéw z 1662 roku. Pomimo uwag uwazam,
ze Pani Berenika Pyza wykazata ogdlng wiedze trafnie dobierajac przyktady z zakresu

podejmowanego przez siebie tematu.

W opisie pracy artystycznej réwniez nie ma przyktaddéw inspiracji zwigzanych z
podejmowang forma. Zupetnie zignorowany zostat temat uzywania w sztuce
symbolu, czy gestu. Warto bytoby sie pokusi¢ chociaz o podanie przyktadéw prac
rzezbiarskich, ktére wykorzystujg motyw palca jak znana praca Love Maurizio
Cattelana, czy rzezba przedstawiajgca Kciuk Cesara Baldacciniego. Rzezba ta ma
rézne wersje i stoi w wielu miejscach. Najbardziej znane jej wydanie z brgzu ma 12
metréow wysokosci i usytuowane byto na placu La Defense w Paryzu. Doktorantka
powiela takze motyw palca, lecz materiaty, z ktdrych wykonane zostaty obiekty sg
miekkie. Na mysl od razu przychodzg mi mite w dotyku, wielkoformatowe prace
artystki Iwony Demko o tytule Przytulanki. Zaréwno prace Pani lwony Demko jak i
Pani Bereniki Pyzy majg dla mnie charakter niejednoznaczny, co stanowi ogromng

zalete.



Koncepcyjny szkic Plac zabaw, ktory znajduje sie w dokumentacji rozprawy
doktorskiej, z jednej strony przez uzycie znanej nam wszystkim formy karuzeli,
slizgawki, czy hustawek nawigzuje do dzieciecej niewinnej zabawy, z drugiej,
poprzez uzycie motywu palca wskazujgcego dotyka zarazem tematu nakazu,
wtadzy, dyktatury, czy dominacji, ktéra swiadomie uzywana jest niejednokrotnie
w dorostym zyciu. Obiekty wykonane z miekkich materiatéw sg zazwyczaj mite w

dotyku i takie majg réwniez budzi¢ emocje.

Obiekt Palec zabaw to zestawione ze sobg w przeciwnym kierunku dwie wielkie
formy stworzone na podobienistwo palca wskazujgcego. Obiekt moze budzic¢
skrajne skojarzenia, bowiem, by wprowadzi¢ go w ruch i oddac¢ sie zabawie
nalezatoby usig$é na te masywne, obte formy przypominajgce palce i unosic sie
raz w gore, raz w dét. Zamiana zwyktych metalowych elementéw na podobizny
wielkich palcéw wskazujgcych zmienia kontekst odbioru obiektu. Osoby siedzace
na obiekcie unoszac sie i opadajac wskazuja, kiwajgc zarazem palcem, na
pozostatych uczestnikdw biorgcych udziat w wystawie. Mozna zatem doszukiwac
sie motywu zabawy i grozby, czy dwuznacznej rozrywki.

Ogromna zaletg prac dyplomantki jest ich aspekt interaktywnosci. Widz bowiem
moze wej$¢ w interakcje poprzez uzycie obiektu wzgledem otoczenia, kreujgc
wytwarzajgce sie sensy. Staje sie zatem interaktorem, ktéry wspottworzy
wydarzenie. Co wiecej, poprzez uzywanie i doswiadczanie obiektu Palec zabaw, do
interakcji dochodzi rowniez pomiedzy

uczestnikami, poniewaz niezbedna jest druga osoba by forma mogta
funkcjonowaé jak hustawka. Obiekt zacheca zatem do nawigzywania kontaktu

z drugim cztowiekiem.

Podczas obrony pracy doktorskiej ma zostac zainicjowana interakcja miedzy
artystka, a odbiorcami. Doktorantka bedzie zachecata osoby rozdajgc rekawiczki,
w ktérych jest odstoniety palec wskazujacy, do zatozenia ich na dtonie. Artystka
liczy na kreatywnos$¢ widzow i na zmiane ich odczué, zwigzanych z odkryciem
jednego z palcow. Podobne rekawiczki mozna kupi¢ na aukcjach Allegro. W takich

rekawiczkach odstoniete sg jednak dwa palce: kciuk i palec wskazujacy.



Rekawiczki te sg przeznaczone dla oséb, ktére czesto uzywajg telefonu
komdrkowego. Nie mam jednak watpliwosci co do oryginalnosci formy
wykonanej przez doktorantke, bowiem rozdane przez nig atrybuty, mimo
podobienstwa formy, nabiorg jednak zupetnie innego znaczenia, poprzez
usytuowanie ich, w kontekscie prezentacji catosciowej projektu. Zatuje jedynie, ze
nie ma planu dziatania zwigzanego z tymi atrybutami, zaplanowania strategii
kreowania sytuacji przez artystke wobec odbiorcy. Sytuacja ma zosta¢ bowiem
pozostawiona sama sobie. Moze uczestnicy zaczng sami kreowac znaczenia,

podejmujac sie dziatan z uzyciem rekawiczek, a moze nie.

Dwumetrowy obiekt Wskaziciel zapewne sprawia duze wrazenie poprzez sporych
rozmiaréw gabaryty. Forma wyglada na precyzyjnie wykonang, zacheca do interakcji.
Jak wyjasnia artystka: , na suficie majq znajdowac sie pola bedqgce elementem gry”.
Nic jednak nie wiem o zasadach gry poza tym, ze wprawiajgc obiekt w wahadtowy
ruch sprawimy, ze bedzie on przez chwile wskazywat na niedookreslone pola, by w
rezultacie powrdcié do pierwotnej pozycji. Wnioskuje zatem, ze podobnie jak w
przypadku rozdania stworzonych przez doktorantke rekawiczek, tak rdwniez w
przypadku tej gry odbiorca bedzie miat za zadanie wykazaé sie po raz kolejny
kreatywnoscig w tworzeniu wiasnych jej zasad. W opisie artystycznej czesci projektu
doktorskiego Pani Berenika Pyza napisata: ,palec wskazujqgcy (jako znak) jest dla
mnie tak istotny z powodu jego zdolnosci naznaczania, nakazywania i zakazywania,
ale rowniez dlatego, Zze wskazanie czegos pozwala nam sie tudzi¢, Zze mamy wybor.
Obiekty — palce wprawione w ruch - przez jakis czas, wahajq sie miedzy roznymi
stronami, na ktére wychylajqg sie ich czubki, by ostatecznie powrdcic¢ do wskazania
przestrzeni bezposrednio nad (lub przed) sobq, czyli do punktu wyjscia”. Nie jest to
jednak dla mnie klarowne o jaki wybdr doktorantce chodzi. Miedzy czym a czym
balansujemy? Duza ilos¢ mysli zawartych w rozprawie jest niedoprecyzowana.
Doktorantka wspomina o obiektach wprawianych w ruch, stad wnioskuje, ze bedzie
wiecej prac kinetycznych, ale ile doktadnie tego nie jestem w stanie wywnioskowac z
ich opisu. W czesci artystycznej rozprawy doktorskiej przedstawione sg cztery szkice.
Dwa szkice przedstawiajg projekt rekawiczki bez palca wskazujgcego, jeden szkic

przedstawia koncepcje obiektéw kinetycznych sktadajgcych sie na Plac zabaw.



Ostatni szkic, do ktérego jeszcze sie nie odniostam, przedstawia dwie osoby siedzgce
na wprost siebie przy stole, posrodku ktérego stoi maty obiekt przypominajgcy forma
dwumetrowg rzezbe Wskaziciel. Uczestnicy, jak wynika z opisu szkicu, prowadza
performatywng rozgrywke. Brak szczegdétowego opisu sktania mnie do wniosku, ze
prawdopodobnie sytuacja ta zostanie zaaranzowana w taki sposob, by po raz kolejny
odbiorca przejat inicjatywe kreujac zasady rozgrywki. Czy niektére szkice beda
wyeksponowane podczas obrony pracy doktorskiej, czy sg jedynie wgladem w zakres

badawczy tego nie wiem.

Duzg zaletg obiektéw bazujacych na motywie palca wskazujgcego jest ich aspekt
zwigzany z kinetycznoscia. Kazdy z nich dzieki temu sktania widza do
interaktywnosci, co doprowadzi¢ moze do kreowania nowych znaczen. Uwazam, ze
danie odbiorcy petnej swobody, w budowaniu przekazu to bardzo dobry pomyst,
jednak nalezatoby wczesniej da¢ mu narzedzie nie tylko w postaci formy, lecz w
postaci wskazéwki, by zacheci¢ do interakgji.

Na mysl przychodzi mi od razu performans Mariny Abramovié Rhythm 0. Artystka
stata przez 6 godzin nieruchomo, w studiu Morra, w Neapolu. Na stole obok niej
znajdowaly sie 72 przedmioty oraz kartka z instrukcja: ,,Dookota mnie znajdujq sie
przedmioty. Mozesz mnie nimi potraktowac. Jestem obiektem. Biore pefng
odpowiedzialnos¢ za wszystko, co zostanie mi uczynione. Czas trwania to 6 godzin”.
Mysle, ze wprowadzenie odbiory do naszej narracji jest bardzo istotne. Samo
bowiem rozdanie rekawiczek, stworzenie pdl na suficie, czy postawienie na stole
kinetycznego obiektu bez dodania jakiegokolwiek komentarza, nie zacheca w
moim odczuciu do tego, by chcie¢ budowaé gltebsze sensy. Oczywiscie moga
znalez¢ sie osoby, ktére podejmg sie tego wyzwania, ale uwazam, ze bedg one

wyjatkiem.

Prace sktadajace sie na koncepcyjny szkic Plac zabaw sg bardzo ciekawa
propozycja artystyczng majgcg duzy potencjat. Mam nadzieje, ze doktorantce uda
sie w przysztosci stworzy¢ wszystkie naszkicowane obiekty, by mdc je razem
zestawic ze soba. Sadze, ze ich wzajemne oddziatywanie wzbogaci i pogtebi tresci

zawarte w rozprawie doktorskie;j.



KONKLUZJA

Na podstawie wnikliwej analizy zaréwno zawartosci artystycznej jak i teoretycznej
przedstawionej rozprawy doktorskiej Pani magister Bereniki Pyzy, ze szczegélnym
uwzglednieniem dorobku wystawienniczego w zakresie dyscypliny sztuk
plastycznych i konserwacji dziet sztuki, stwierdzam, ze przygotowana przez Panig
Berenike Pyze rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie podjetego
problemu artystycznego. O oryginalnosci $wiadczg unikatowe miekkie formy
rzezbiarskie stworzone przez artystke Doktorantka wykazata takze, ogdlng wiedze
teoretyczng, na co wskazujg trafnie uzyte zrédta zaczerpniete z réznych obszaréow.
Praca jest oryginalnym, samodzielnym opracowaniem zagadnienia dotyczacego

form zabawy i jej zmiany stanu.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska uzasadnia awans naukowy. Tym
samym Pani Berenika Pyza spetnia wszystkie wymogi stawiane kandydatom do
stopnia doktora sztuki, okreslone w Art. 187 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym

i nauce (Dz.U z 2023. Poz. 742).

W zwigzku z powyzszym, wnioskuje o przyznanie Pani Berenice Pyzie stopnia
doktora w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej sztuki plastyczne i

konserwacja dziet sztuki.

Szczecin, dn. 16.08.2023 r.
dr hab. Julia Kurek prof. AS



